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Gyakran ismételt kérdések

1. Mikor kell ajanlatkéroknek eléirni a Kbt. 75. § (2) bekezdés e) pontja szerinti

eredménytelenségi okot, vagyis hogy az ajanlatkéré6 eredménytelenné
nyilvanithatja az eljarast, ha - a hirdetmény nélkiili targyalasos eljaras
kivételével - egy szakaszbdl allo eljarasban vagy tobb szakaszbdl allo eljaras
ajanlattételi (parbeszéd) szakaszaban nem nyujtottak be az ajanlattételi
hataridében legalabb két ajanlatot (megoldasi javaslatot), vagy tobb szakaszbdl
allo eljaras részvételi szakaszaban a részvételi hataridoben legalabb két részvételi
jelentkezést?

A Miniszterelnokség a folyamatba épitetten ellendrzott kozbeszerzések esetében
¢épitési beruhazas esetén minden esetben megkoveteli az eredménytelenségi ok
alkalmazasat.

Feltételesen tamogaté zardé tanusitvany alapjan, ha mddositani sziikséges az
osszegezést, a Kbt. mely rendelkezése alapjan tudja ezt ajanlatkéro megtenni?

A Kbt. szerint jelenleg egy alkalommal lehet moddositani az Osszegezést. Egyéb
eljarasi cselekményt nem lehet végezni, de a folyamatba épitett ellendrzés miatt az
Osszegezés modositasaval tervezetten kikiiszobolhetdk a hibdk, hidnyossagok. Az
ellenérzés soran a hidnypotlasok ellendrzd szervezet éltal torténd kikiildésével az
egyéb hibak az Osszegezés kikiildését megel6zden feltarasra keriilnek. Amennyiben
mar megkotésre keriilt a szerz6dés, ajanlatkérd elallhat a szerzdéstdl, egyebekben
pedig az ajanlatkérének ugy kell eljarnia, hogy addig ne modositson 0sszegezést, amig
nem kapta meg a zar6 tanusitvanyt.

Modosithato-e a szerzodés, ha a teljesitési hataridé mar eltelt, de a kifizetés, mint
szerzodéses kotelezettség még nem teljesiilt? A Kkifizetés nem teljesitése hatalyban
tartja-e a szerzodést?

Elsddlegesen az vizsgalando, hogy az alapszerzddés miként rendelkezik az iddébeli
hataly tekintetében. Amennyiben a szerzddés konkrétan nem rendelkezik az iddbeli
hatalyrol, akkor a Ptk. alapjan mindkét fél altali teljesitésig tart, vagyis a kifizetésig
hatéalyos a szerzddés.

4. Szerzédésmédositas soran van lehetoség termékvaltasra?
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A Kbt. 141. § (4) bekezdés c) pontja alapjan lehet lehetdség termékvaltasra,
amennyiben ajanlatkérd igazolja az elére nem lathatosagot.

Tervezo és a mérnok kivalasztasara iranyulo eljarasban kozos ajanlattétel esetén,
hogyan értelmezendé a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 8. § (1) bekezdése
szerinti alkalmassagi kovetelmény, vagyis a Kbt. 65. § (6) bekezdés c) pontja
szerinti egyiittes megfelelés, amennyiben a szerzodés teljesitése soran valamennyi
kozos ajanlattevo végez kamarai tagsaghoz, engedélyhez kotott tevékenységet?

A tervezési, mérndki tevékenység esetében a Kbt. 65. § (6) alapjan elegendd, ha a
kozos ajanlattevok valamelyike szerepel a nyilvantartasban.

Kell-e alkalmazni a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 8. § (1) bekezdése szerinti
alkalmassagi kovetelményt, ha a kozbeszerzési eljaras a 322/2015. (X.30.) Korm.
rendelet 14. § (1) bekezdés b) pontja szerint épitmény Kivitelezésére és
tervezésére egyiitt iranyul, és az eljaras a Kbt. 115. §-a szerint Keriil
lefolytatasra?

A Kbt. 115. §-a szerinti eljarasban a 322/2015. (X.30.) Korm. rendelet 8. § (1)
bekezdése szerinti alkalmassagi kovetelményt nem kell alkalmazni.

Elfogadhato-e a referencia igazolas, amennyiben az abban szereplé kozbeszerzés
targya nem teljes, a teljesités idépontja nem pontos, illetve a szerzodésnek és
eléirasoknak valo megfeleloség hianyzik, ha a referencia igazolas Kkiallitoja
kiilfoldi minisztérium, és ajanlattevé kiegészitd nyilatkozata mar tartalmazza
ezen elemeket, tovabba a nyilatkozatban kitér arra, hogy a minisztérium csak a
csatolt tartalommal allitja ki a referencia igazolast? Elfogadhato a referencia
elobbiekben leirt moédon torténé igazolasa vagy a 22. § alapjan az igazolasnak
kell mindent tartalmaznia?

A referencia igazolasnak tartalmaznia kell a 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 22. §-
aban eldirtakat. Nyilatkozattal nem lehet az igazolas tartalmat kiegésziteni.

8. Alkalmazhato-e a teljesitési hatarido és a kotbér értékelési szempontként?
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Igen, a Kbt. altalaban lehet6vé teszi ezen értékelési szempontok alkalmazasat, de unios
forrasbol finanszirozott beszerzéseknél az ellendrzési gyakorlat az alabbi eltéréseket
alkalmazza:

A teljesitési hataridd csak kivételesen és alacsony stlyszammal alkalmazhatd. Ar
melletti egyediili értékelési szempontként szerepeltetni nem szerencsés, alkalmazasa
ugyanis torzithat. Alkalmazasanak auditkockazata van, ezért a KFF minden esetben
indokolast kér ajanlatkér6tol arra vonatkozoan, hogy milyen érdeke flizédik a
teljesitési hatarid6 értékeléséhez.

A kotbér alkalmazasat értékelési szempontként az unidés finanszirozast
kozbeszerzésekben annak kiemelt audit kockdzata miatt az ellendrzés nem fogadja el.

A 321/2015. (X. 30.) Korm. rendelet 19. § (1) bekezdés c) pontja tartalmazza a
teljes, illetve targyszerinti arbevételre vonatkoz6 minimumkoévetelmény
eléirasanak lehetoségét. Kérdésként meriilt fel tobb esetben, hogy — mintegy
kisegité szabalyként - alternativ arbevétel meghatarozasara van-e méd a késébb
létrejott gazdasagi szereplokre vonatkozoan.

Ha az ajanlatkérd kiilon kitér a késObb 1étrejott gazdasagi szereplokre, a helyes
megkozelités az esélyegyenléség elvét figyelembe véve az, hogy ugyanazt az
arbevételi adatot kell hoznia a késdbb 1étrejott gazdasagi szereplonek is, amelyet a
tobbi ajanlattevotdl megkdvetel ajanlatkéro.
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